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Kalisz, dnia 13-07-2012 roku 

Wykonawcy biorący udział

w postępowaniu

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTĘPOWANIA:
dot. postępowania na: Sukcesywne dostawy akcesoriów do zabiegów endoskopowych
nr sprawy: 45/12
I - ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Działając zgodnie z art. 92, ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 29 stycznia 2004r. (Dz.U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 tekst jednolity z późn. zmn.) Wojewódzki Szpital Zespolony im. Ludwika Perzyny w Kaliszu (Zamawiajacy) uprzejmie informuje, że w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na sukcesywne dostawy akcesoriów do zabiegów endoskopowych w poszczególnym zadaniu wybrano ofertę: 
ZADANIE NR 1

Olympus Polska Sp. z o.o. 

ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa 
cena brutto 2 160,00 PLN

ZADANIE NR 2

HAMMERMED” Sp. z o. o., Sp. k.

 ul. Kopcińskiego 73/75, 90 – 033 Łódź
cena brutto 38 826,00 PLN

ZADANIE NR 3

Stok – Med, Przemysław Stokowski

ul. Wieniawskiego 2, 62-510 Konin

cena brutto 3 564,00 PLN 

ZADANIE NR 5

Elektro – Oxigen Polska Sp. z o. o.

ul. Łowicka 50/15, 02-531 Warszawa

cena brutto 11 340,00 PLN

ZADANIE NR 6

„VARIMED” Sp. z o. o.

ul. Powstańców Śl. 5, 53 – 332 Wrocław

cena brutto 22 852,80 PLN

ZADANIE NR 8

„VARIMED” Sp. z o. o.

 ul. Powstańców Śl. 5, 53 – 332 Wrocław

cena brutto 35 115,12 PLN

Uzasadnienie wyboru: wybrane oferty spełniają wymagania określone w ustawie Prawo zamówień publicznych i SIWZ oraz w poszczególnym zadaniu przedstawiają najniższą cenę .
II ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY W ZAKRESIE ZADANIA NR 2
Działając zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt.2 Ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający zawiadamia, że w zakresie zadania nr 2 przedmiotowego postępowania została odrzucona oferta Wykonawcy: Boston Scientific Polska Sp. z o. o., AL. Jana Pawła II 80, 00-175 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta Wykonawcy Boston Scientific Polska Sp. z o. o., AL. Jana Pawła II 80, 00-175 Warszawa została odrzucona, ponieważ jej treść nie odpowiada treści SIWZ tj.: zaoferowany zestaw do opaskowania żylaków przełyku jednorazowego użytku nie spełnia wymaganego warunku 6 opasek, gdyż składa się z 7 opasek, co wynika jednoznacznie z materiałów informacyjnych załączonych do oferty Wykonawcy.
Uzasadnienie prawne :

Oferta została odrzucona na podstawie art.89 ust.1pkt.2 ustawy Prawo zamówień Publicznych
III ZAWIADOMIENIE O WYKLUCZENIU WYKONAWCY Z POSTĘPOWANIA I ODRZUCENIU OFERTY W ZAKRESIE ZADANIA NR 5
Działając zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt.2 i 3 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający zawiadamia o wykluczeniu Wykonawcy: Pol – Med, Paweł Jabłonka Pieńków 61B, 05-152 Czosnów i odrzuceniu jego oferty. 
Uzasadnienie faktyczne wykluczenia: 
Wykonawca nie wykazał spełnienia warunku udziału w postępowaniu, ponieważ załączył do oferty „OŚWIADCZENIE WYKONAWCY1w zakresie art. 24 ust. 1 pkt 2  ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 tekst jednolity z późn. zm.)” zawierajęce błąd. Błąd oświadczenia polega na tym, iż Wykonawca nie dokonał stosownych skreśleń wynikających z treści oświadczenia.
Wobec powyższego Wykonawca nie wykazał braku podstaw do wykluczenia. 

Uzasadnienie prawne wykluczenia:

Wykonawca został wykluczony z przyczyn określonych w art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp 

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:
Oferta została odrzucona, ponieważ została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu z przyczyn określonych powyżej.

Uzasadnienie prawne odrzucenia:

Oferta została odrzucona z przyczyn określonych w art.89 ust.1pkt. 5 ustawy Pzp.
Ponadto Zamawiający informuje, że działając zgodnie art.26. ust.3 ustawy Pzp. nie wezwał Wykonawcy Pol – Med, Paweł Jabłonka Pieńków 61B, 05-152 Czosnów do złożenia oświadczenia, o którym mowa powyższej ponieważ mimo złożenia oświadczenia nie zawierającego błędu, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu, gdyż złożona oferta jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów. W złożonej przez Wykonawcę ofercie na Formularzu Asortymentowo Cenowym (5) brak jest podpisu Wykonawcy lub osób upoważnionych do występowania w imieniu Wykonawcy.

IV - ZAWIADOMIENIE O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA W ZAKRESIE ZADANIA NR 4, 7, 9
Działając zgodnie z art. 93 ust. 3 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający zawiadamia, że postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego w zakresie: zadania nr 4 pn. Elektrody oraz inne akcesoria, zadania nr 7 pn. Protezy dróg żółciowych, zadania nr 9 pn. Papilotomy trójkanałowe oraz inne akcesoria zostało unieważnione.

Uzasadnienie unieważnienia postępowania w zakresie zadania nr 4:

Postępowanie zostało unieważnione z przyczyn określonych w art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp - do upływu terminu składania ofert nie wpłynęła żadna oferta. 
Uzasadnienie unieważnienia postępowania w zakresie zadania nr 7:

Uzasadnienie faktyczne unieważnienia: 

W trakcie weryfikacji ofert Zamawiający stwierdził, iż opisując przedmiot zamówienia naruszył zasady określone w art.29 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych. Zamawiający w sposób nie dość jednoznaczny i wyczerpujący opisał przedmiot zamówienia. Opis przedmiotu zamówienia zawarty w SIWZ uniemożliwia dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty z uwzględnieniem wszystkich wymagań będących odzwierciedleniem rzeczywistych potrzeb Zamawiającego.
Uzasadnienie prawne:
Postępowanie zostało unieważnione z przyczyn określonych w art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo zamówień publicznych - postępowanie obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego.
Uzasadnienie unieważnienia postępowania w zakresie zadania nr 9:

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postępowaniu złożono 1 ofertę, której cena przekracza kwotę, jaką Zamawiający zamierzał przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia. 
Uzasadnienie prawne:
Postępowanie zostało unieważnione z przyczyn określonych w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych.

V INFORMACJA O TERMINIE ZAWARCIA UMOWY:

Działając zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt.4 ustawy Pzp Zamawiający zawiadamia, że umowy w sprawie udzielenia zamówienia zostaną zawarte po upływie terminów, o których mowa w art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp tj. po upływie 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia (umowy mogą być zawarte: 19-07-2012 roku).
W załączeniu:

Zbiorcze zestawienie ofert

Z poważaniem:

===============================================================================

(centrala 0-62 765 12 51, zamówienia publiczne 0-62 765-13-97, fax. 0-62 757 13 23

Konto: KB S.A. O/Kalisz 72 1500 1432 1214 3002 2173 0000

oznaczenie sprawy 45/12
Zbiorcze zestawienie ofert 

	Nr

oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy
	Kryteria
	Numer Zadania

	
	
	
	Zadanie 1
	Zadanie 2
	Zadanie 3
	Zadanie 4
	Zadanie 5
	Zadanie 6
	Zadanie 7
	Zadanie 8
	Zadanie 9

	1. 1
	Sun – Med, Mirosława Siekierska

ul. Jagoszewskiego 84, 91-357 Łódź
	Cena brutto
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............
	13 284,00

PLN
	...............
	...............

	2. 2
	Elektro – Oxigen Polska Sp. z o. o.

ul. Łowicka 50/15, 02-531 Warszawa
	Cena brutto
	...............
	...............
	...............
	...............
	11 340,00

PLN
	...............
	...............
	...............
	...............

	3. 3
	Stok – Med, Przemysław Stokowski

ul. Wieniawskiego 2, 62-510 Konin
	Cena brutto
	...............
	...............
	3 564,00

PLN
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............

	4. 4
	Boston Scientific Polska Sp. z o. o.

AL. Jana Pawła II 80, 00-175 Warszawa
	Cena brutto
	...............
	35 575,20

PLN
	...............
	...............
	32 400,00

PLN
	...............
	24 138,00

PLN
	...............
	...............

	5. 5
	„VARIMED” Sp. z o.o.

ul. Powstańców Śl. 5, 53 – 332 Wrocław
	Cena brutto
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............
	22 852,80

PLN
	12 636,00

PLN
	35 115,12

PLN
	...............

	6. 5
	BALTON sp. z o.o.

ul. Nowy Świat 7 m. 14, 00-496 Warszawa
	Cena brutto
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............
	11 340,00

PLN
	...............
	...............

	7. 6
	HAMMERMED” Sp. z o. o., Sp. k.

90 – 033 Łódź, ul. Kopcińskiego 73/75
	Cena brutto
	...............
	38 826,00

PLN
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............
	...............

	8. 7
	Pol – Med, Paweł Jabłonka

Pieńków 61B, 05-152 Czosnów
	Cena brutto
	...............
	...............
	...............
	...............
	11 340,00

PLN
	...............
	...............
	...............
	...............

	9. 8
	Olympus Polska Sp. z o.o. 

ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa
	Cena brutto
	2 160,00

PLN
	..............
	..............
	..............
	42 120,00

PLN
	..............
	18 225,00

PLN
	..............
	19 386,00

PLN


29-06-2012r………………………………….

(data i podpis kierownika zamawiającego

lub osoby upoważnionej)

