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Kalisz, dnia 09 czerwiec 2011 roku
                                                             Wykonawcy biorący udział 
                                                       w postępowaniu 

I N F O R M A C J A

Dotyczy: postępowania na sukcesywne dostawy artykułów technicznych (sprawa Nr 38/11).

            Zgodnie z art. 92, ust.1 ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 29 stycznia 2004r. (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 tekst jednolity z późn. zm.) Wojewódzki Szpital Zespolony im. Ludwika Perzyny w Kaliszu uprzejmie informuje, że w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na sukcesywne dostawy artykułów technicznych w poszczególnych zadaniach wybrano oferty następujących firm:
	       Zadanie nr 1 –
	unieważniono na podstawie art. 93, ust. 1, pkt 1 Pzp ( brak ofert ),

	     Zadanie nr 2 –
	Przedsiębiorstwo Handlowe „SEA” Paweł Bronikowski, ul. Norbertańska 3, 09-402 Płock

z ceną oferty 26 021,27 PLN,

	     Zadanie nr 3 –
	unieważniono na podstawie art. 93, ust. 1, pkt 1 Pzp ( brak ofert ),

	    Zadanie nr 4 –   
	unieważniono na podstawie art. 93, ust. 1, pkt 1 Pzp ( brak ofert ),


,
	       Zadanie nr 5 –
	unieważniono na podstawie art. 93, ust. 1, pkt 1 Pzp ( brak ofert ),

	     Zadanie nr 6 –
	ORWAT Filtertechnik Sp. z o.o., ul. Stadionowa 4, 41-400 Mysłowice

z ceną oferty 15 229,94 PLN,

	     Zadanie nr 7 –
	unieważniono na podstawie art. 93, ust. 1, pkt 1 Pzp ( brak ofert ).

	    Zadanie nr 8 –   
	Agencja Handlowo-Usługowa „WAT”, ul. Częstochowska 18, 62-800 Kalisz

z ceną oferty 68 135,97 PLN.


      Uzasadnienie wyboru ofert: wybrane oferty spełniają wymagania określone w ustawie Prawo zamówień publicznych i SIWZ oraz uzyskały największą ilość punktów zgodnie z kryteriami przyjętymi w SIWZ.

INFORMACJA O TERMINIE ZAWARCIA UMÓW:

       Zgodnie z art. 94 ust. 1, pkt 2 ustawy Pzp umowy w sprawie zamówienia publicznego zostaną zawarte

w dniu 15 czerwca 2011r.

INFORMACJA O WYKONAWCY, KTÓREGO OFERTA ZOSTAŁA ODRZUCONA:
     Działając zgodnie z art. 92 ust. 1, pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający informuje, 
że z przedmiotowego postępowania w zakresie Zadania nr 4 została odrzucona oferta nr 3 – 
P.P.H.U. „ARSTOL” Mirosława Mikołajczyk, 63-400 Krotoszyn, ul. Kobylińska 51/28.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy, ponieważ jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia, tj. do oferty nie załączono wymaganych zgodnie z SIWZ dokumentów i oświadczeń, w tym Formularzy Ofertowych: Formularza Ofertowego (1)  będącego podstawą do oceny w kryterium wyboru oferty „wartość brutto zamówienia” oraz określającego termin realizacji zamówienia od dnia jego złożenia (w dniach, nie dłużej niż 2 dni robocze), który Wykonawca był zobowiązany podać; Formularza Ofertowego (2) określającego okres gwarancji na przedmiot zamówienia w miesiącach (minimalny okres gwarancji 12 miesięcy), który Wykonawca był zobowiązany także podać.
=============================================================================

(centrala 0-62 765 12 51, zamówienia publiczne 0-62 765-13-97, fax. 0-62 757 13 23

Konto: KB S.A. O/Kalisz 72 1500 1432 1214 3002 2173 000

   Wykonawca do oferty nie załączył również dokumentów i oświadczenie wskazanych w części D.I pkt 1 – 5 oraz w części D.II pkt 1 specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Do uzupełnienia niniejszych dokumentów i oświadczenia w wyznaczonym terminie na podstawie art. 26, ust. 3 Pzp Zamawiający nie wezwał Wykonawcę, ponieważ pomimo ich złożenia oferta wykonawcy podlegałaby odrzuceniu z przyczyn jak wyżej wskazano.
Uzasadnienie prawne: zgodnie z art. 89, ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.
    W związku z powyższym unieważniono postępowanie w zakresie Zadania Nr 4 na podstawie art. 93, ust. 1, pkt 1 Pzp z powody nie złożenia żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu.

W załączeniu:

•  Zbiorcze zestawienie złożonych ofert

•  Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

=============================================================================
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	Pieczęć zamawiającego


Zbiorcze zestawienie złożonych ofert 
	Numer

oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz 

adres wykonawcy
	
	Zadanie nr 1
	Zadanie nr 2
	Zadanie nr 3
	Zadanie nr 4
	Zadanie nr 5
	Zadanie nr 6
	Zadanie nr 7
	Zadanie nr 8

	1.
	Przedsiębiorstwo Handlowe „SEA”

Paweł Bronikowski

09-402 Płock, ul. Norbertańska 3
	Cena 
brutto
[PLN]
	
	26 021,27 
	
	
	
	
	
	

	2.
	ORWAT Filtertechnik Sp. z o.o.

41-400 Mysłowice, ul. Stadionowa 4
	Cena 
brutto
[PLN]
	
	
	
	
	
	15 229,94
	
	

	3.
	P.P.H.U. ARSTOL 

Mirosława Mikołajczyk

63-700 Krotoszym, ul. Kobylińska 51,28 

Oddział Kalisz ul. Wrocławska 53-59
	Cena 
brutto
[PLN]
	
	
	
	10 582,96
	
	
	
	

	4.
	Wielkopolskie Przedsiębiorstwo Handlowe „ELMET” S.A. 

61-249 Poznań, ul. Obodrzycka 67
	Cena 
brutto
[PLN]
	
	
	
	
	
	
	
	68 248,73

	5.
	Agencja Handlowo-Usługowa „WAT”

62-800 Kalisz ul. Częstochowska 18
	Cena 
brutto
[PLN]
	
	
	
	
	
	
	
	68 135,97

	6.
	FB INSTAL Ireneusz Wyrzykowski

78-520 Złocieniec, ul. Drawska 18
	Cena 
brutto
[PLN]
	
	26 814,26
	
	
	
	
	
	


               *niepotrzebne skreślić
                 .............................................................                                                                                                                                                                                                                            2011-06-06 ......…..............………….................……………………

                   (podpis osoby sporządzającej protokół)                                                                                                                                                                                                       (data i podpis kierownika zamawiającego lub osoby upoważnionej)

numer strony ..............
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	Pieczęć zamawiającego


Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

	Numer zadania
	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium: Cena ( koszt )
	Razem

	2
	1
	100,00
	100,00

	2
	6
	97,04
	97,04

	6
	2
	100,00
	100,00

	8
	5
	100,00
	100,00

	8
	4
	99,83
	99,83


	        .....................................................

        (podpis osoby sporządzającej protokół)


	2011-06-09 ……………………………………….

(data i podpis kierownika zamawiającego

lub osoby upoważnionej)
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